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Anmerkungen des Herausgebers

1) Aus Diskussionen sowie einer Reihe von ilberwiegend,lobenden,
aber vereinzelt auch kritischen Zuschriften, fiir die ich mich
an dieser Stelle einmal herzlich bedanken michte, meine ich den
Schluf ziehen zu kdnnen, daf die derzeitipge Xonzention des Rund-
briefes in der aktuellen Phase der XI-Forschung weitgehend posi-
tiv beurteilt wird. Auch die stetig wachsende Adressenliste mit
jetzt Uber zweihundert Eintrigen scheint dies zu bestdtigen.

2)Wie mir Herr Veenker mitgeteilt hat, wurde das fir einen mdg*
lichen Workshop in Bad Honnef (RB 11, S.H4) gesetzte Minimum an
eingereichten Vortrigen - erwartunmsgemif - bei weltemn 1 ¢ h t
erreicht. Dies ist ganz im Sinne einer Konzentration der Fach-
gruppe auf die AISB/GI-Tagung in Hamburg, fir die wir auf einen
grofen Erfolg hoffen.

3) Vorgesehener RedaktionsschluB fir RB Nr. 13 ist der 15.4.78.

W. B.

TERMIN-ANDERUNG

6. IITB-Kolloquium Mustererkennung

“ANGEWANDTE SZENEN~-ANALYSE"

Segmentationsverfahren, Form-Analysen und Verfolgungsalgorithmen

Im Rundbrief Nr. 11 erschien ein Programm-Konzept flir das ndchste
1ITB-Kolloquium Mustererkennung. Der Termin der Veranstaltung wurde
inzwischen auf

16.-17. November 1978

verschoben. Weitere Einzelheiten werden spdter bekanntgegeben.

Bei Rickfragen,. Anregungen oder Kritik bitte an mich wenden.

Jérgen P. Foith

Institut f. Informations-
verarbeitung
Sebastian-Kneipp-Str. 12-14

7500 Karlsruhe
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AISB/GI CONFERENCE ON

ARTIFICIAL INTELLIGENCE

Hamburg: 18—20 July, 1978

Conference Announcement/Call For Papers

The third conference in this series is to be held in Hamburg, and is to be co-sponsored by the
Avrtificial Intelligence and Simulation of Behaviour Society and the Gesellschaft fiir Informatik. The
following have agreed to serve on the Program Committee: :

ALAN BUNDY (Edinburgh) H-H NAGEL (Hamburg) DEREK SLEEMAN (Lesds)
STEVE HARDY (Sussex) JACQUES PITRAT (Paris) YORICK WILKS (Essex)

These conferences, held in non-lJCAI years, have become a major forum for European Al workers.
.The Program Committee hopes to provide a structure in which a great deal of informal discussion
‘can take placé, and so a considerable amount of time will be left free. However, we are planning to
include three Review Lectures on the following topics:

Vision Systems -

Programming Methodology Representation of Knowledge

and thirty or so contributed papers which will be allotted thirty minutes for presentation. Whilst we
would particularly welcome papers which overlap with the Reviews, we will be pleased to consider
papers in all branches of the subject. We anticipate that the papers accepted for presentation will be
of a high standard: indeed, we hope that many of them will be subsequently published, perhaps in
an expanded form (dyly noting that they were initially presented at AISB/GI—78).

Authors who wish to have papers considered should send these to the Chairman of the Program
Committee:

Derek Sleeman {AISB/GI Conference)
Department of Computer Studies
The University, LEEDS LS2:8JT, UK

Contributions should arrive on or before the 20th January 1978. Authors are requested to send four
copies of typewritten, single-space manuscript which should be no more than ten pages of A4-sized
paper including diagrams, a one-hundred word abstract, and a set of descriptive termscharacterizing
the paper’s content. It is expected that a complete program will be available by 31st March 1978,
and that the Proceedings will be circulated by mid-Jurie.

Details of the cost of the Conference and arrangements concerning accommodation, etc. will be
announced as soon as possible, and will be published in the AISB, Gl and SIGART Newsletters. This -
information will also be available from the General Chairman:

H-H Nagel

Institut fir Informatik

Universitat Hamburg

2000 HAMBURG 13

Schleuterstrasse 70

West Germany

Printad by Printing Serei itvofLeads.. UF n
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Sehr égéhrte Frau Kollegin, sehr geehrter Herr Kollege:

Mir mSchten Sie mit diesem Rundschreiben herzlich einladen, an der vom 2. bis
5. April 1978 in Hamburg stattf!ndenden Arbeltstagung

KOGNITlVE PSYCHOLOGIE

tellzunehmen. Ziel der Tagung ist, Forschungsaktivit3ten vorzustellen und zu
diskutieren, deren Gegenstandsbereich und Methodik al}gemeln als

KOMPLEXE INFORMATIONSVERARBE!ITUNG AUF DER GRUNDLAGE NICHT- NUMER%SCHER
MODELLBILDUNGEN (EINSCHLIESSLICH COMPUTER- SIMULATION)

umschrieben werden kann. Das nachfolgende Tagungsprogramm mag elnen Elndruck -
Gber den ‘damit angesprochenen Themenkreis vermitteln.

Montag, 3. April 1978

|1 KOGNITIVE PSYCHOLOGIE ALS INTEGRATIVER BESTANDTEIL
PSYCHOLOGISCHER GRUNDLAGENFORSCHUNG
Diskussionsieitung: Friedhart K1 ix (Beriin-0st)

990 Frledhart K1 Ix (Berlin-Ost):
Einflhrung

915 Ernst FUrntratt {(Aachen):
ProblemlBsendes Denken als mentales Verhalten

- 1090 Wolfgang K1 imesch (Salzburg):
- Ans8tze zu elner Theorie des Vergessens

1045 PAUSE

1190 Hichael Stadler (Minster):
Kognltion als Plan und Abbild des Handelns

1148 leo J. Treuhelt {Berlin-West):
'Nalve' Systemtheorie des Gruppenprozesses

123°  MITTAGSPAUSE

14°° Hans Ueckert (Hamburg):
Nicht-deterministisches, nicht- probablllstlsches Denken und Erkennen

1495 Gerhard Porte | d (Hamburg):
Widerspruchsfrelheit und Vollstdndigkeit als Elgenschaft kognitiver
Systeme

1530 PAUSE

1545 Hans Spada (Kiel):
Penkentwicklung aus der Sicht verschiedener Forschungsrichtungen

1639 Herbert GeuB (Osnabriick/Vechta):
 Modelle dér Informationsverarbeitung und thre Bedeutung flr das
Verstdndnis kognitiver Entwicklungsprozesse

171% Volker Schurlg (Hamburg):
Zur Evolution kognitiver Strukturen



Dicnstag, 4. Aprit 1978
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11. KOGNITIVE ORGANISATION DER MENSCHLICHEN INFORMATIONS-
VERARBEITUNG '

: .
Diskussionsleltung: Dietrich D8rner (GieBen) D%Q

920 Dletrich D&rner (GieBen):
- Einflhrung

915 Hichael Zaus (Mannheim):
Dynamische Konstruktionen zur MeBbarkeit kognitiver Strukturen

10°°® Rudolf Groner (Bern): :
: Die Analyse von Denkstrategien auf der Grundlage kognitiver Elementar-
operatlonen

1048 PAUSE

1190 Friedrich W. Hesse (Disseldorf): _
Alternative Ans3tze zur Entwicklung heuristischer Strategien flr den
Bereich des schluBfolgernden Denkens

11%% Friedhart K11 x (Berlin-Ost): :
- Analoges SchlieBen - Eine Komponentenanalyse kognitiver Lelstungs-
. fahigkelt.

1230 MITTAGSPAUSE

1490 \iebke Putz-Osterloh (DUsseldorf):
- Blickbewegungsparameter als Indikatoren flr die GOte der Informations-
verarbeltung bei abstrakt-logischen Intelligenztestaufgaben

. . A

1448 Gerhard Etzel (Mannheim):
Zur Wirkung kognitiver Schemata auf Behalten und Erinnern bel der
lnformatlonsverarbeltung :

1530 " PAUSE

1545 . Dietrich DB8rner (GieBen):
. Die VerSnderung der kognitiven Organisation belm Handeln in sehr
komplexen Realit8tsbereichen

1630 Helnz W. Kreuzig {(GieBen):
© . - Gutekriterien flir die kognitiven Prozesse bei Entscheldungssltuatlonen
" in sehr komplexen Realltstsberelchen und Thr Zusammenhang mit
PersSnllchkeltsmerkmalen

1718 Franz Relther (GieSen):
Die kognitive Organisation bel der Bew3itigung von Krisensituationen



Dienstag, 4. April 1978
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SPRACHLICHE KOGNITION UND SEMANTISCHES GEDACHTNIS

Di'skussionsleitung: Hans Aeb 1l i (Bern)

Hans Aebl i (Bern):
EinfUhrung

Joachim Hoffmann (Berlin-Ost):
Uber semantische Organisation in der Begriffsbildung

Hans Aebl 1 (Bern):
Zur baum- und netztheoretischen Darstellung von Begnffserlerungen
und Episoden ‘

PAUSE

Manfred Wettler (Berlin-West):
Zur Repr3sentation komplexer Begriffe in Handlungsschemata

Helnz Wimmer (Salzburg):
Die Bedeutung des Schemas einer Handlung flr das Verstehen und
Reproduzieren von Geschichten

-

MITTAGSPAUSE

Frank Faulbaum (Bochum):
Formale Untersuchungen zur empirischen Identifizierbarkeit von
Sprachverstehensprozessen

Jin-tin Wang (Berlin-West):
Zum Rekursionsprinzip im sprachlichen Verstehen

PAUSE . . g

Gerard Kempen (Najmegen) :
The time course of semantic and syntactic processing during: sentence
production

Werner Deutsch (Nijmegen):
Uber die Beziehung zwischen sprachlicher und visueller Informations-~
verarbeltung

Theo Herrmann , Manfred Laucht (Mannheim):
Zum Verwendungsrisiko von Sprachvarianten
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Mittwoch, 5. April -1978

ENTSCHEIDUNGSTHEORETISCHE ANSATZE ZUR KOGNITIVEN PSYCHOLOGIE

Diskussionsleitung: Detlef Rhenius (Hamburg)

Detlef Rhenius (Hamburg):
Einfilhrung

Ralph E. Schaefer (Laxenburg): oy
Mathematische Entscheidungstheorie und kognltive Strategien der
Informationsverarbeitung

Oswald Huber (Salzburg):
Kognitive Strategien bel multidimensionalen Entscheidungen

PAUSE

Michael Aschenbrenner (Mannheim) :
Komplexes Wahlverhalten als Problem der Informationsverarbeitung

Uve Gerdts, Michael Aschenbrenner, Sabine Jeromlin,
Edith Kroh=-PUschel, Michael Zaus (Mannheim):
Problemorientiertes Entscheidungsverhalten bel Entscheldungssituationen
mit mehrfacher Zlelsetzung

MITTAGSPAUSE

INFORMATIONELLE PRODUKTIONSSYSTEME UND COMPUTER-SIMULATION
Diskussionsleltung: Hans Veckert (Hamburg)

Han; Ueckert (Hamburg):
Eintlbrung :

Beat Keller (Frlbourg)
Relatlionale Produktionssysteme als Darstellungsmlttel von Aufgaben-
struktur und L8sungsstrategien

Joachim Laubsch (Stuttgart)
Darstellung von Produktionssystemen und pattern- gesteuerten Retrieval-
Mechanismen In LISP

PAUSE

Wolfgang Wahlster (Hamburg): :
Modelle des Verstehens vager KuBerungen in der mehrwertigen Programmier-
sprache FUZZY

Walther von Hahn (Hamburg)

Probleme des Richtigkeitsbegriffs bel der Simulation natlrlich-
sprachlicher Dialoge

Rainer B. Pelka (Mlinchen):
Experimentelle Lernspiele und ihre Slmulation




Mittwoch, 5. April 1978

VI, ANWENDUNGSFRAGEN DER KOGNITIVEN PSYCHOLOGIE

Diskussionsleitung: Michael Stadler (Miinster)

990 Michael Stadter (Minster):
Einflhrung

915 Ulrich K1ing (Darmstadt): .
Kognitive Aspekte beli Mensch-Maschine-interaktionsformen im Bereich des
Lernens und Probleml&sens .

1090 Helnz D. BScker (Darmstadt):
Programmieren als kognitiver Prozefl

1043 PAUSE

1190 Hermann RUppell (Bonn):
Lehre von kognitiven Prozessen durch Simulation f

1148 Georg Birkhan (Hamburg):
Analyse von Denkfehlern in der Mathematik-Didaktik als kognitions-
psychologisches Untersuchungsinstrument

1230 MITTAGSPAUSE

1400 Gerhard Rakete (Berlin-West):
Formale kognitionstheoretische Modelle in der Verhaltenstherapie

1493 Gunnar Friedrichsen, Hans Ueckert (Hamburg):
Verhaltensanalytische Entscheidungs- und Probleml8sungsprozesse von
Therapeuten in einer Einzelinterviewsituation

1520 Klaus Struck, Georg Birkha n (Hamburg) :
) Systemtheoretische Erkldrung von Therapieprozessen
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ANMELDUNG

Anmeldungen zur Teilnahime an der Arbeitstagung ‘Kognitive Psychologie' erbitten
wir auf beiliegendem Anmeldeformular bis zum

1. Mirz 1978.

Jeder Tellnehmer erhilt (spitestens nach Elngang der Tagungsgeblihr) das voll-
stindige Tagungsprogramn mit den Kurzfassungen der vorgesehenen Referate zuge-
sandt. :

TAGUNGSGEBUHR

pie Tagungsgeblihr betrdgt 75.- DM. In diesem Betrag ist die kostenlose Abgabe
des Tagungsberichtes eingeschlossen.

Fir Studenten betr3gt die Tagungsgeblihr 15.- DM. Hierln ist die Abgabe
des Tagungsberichtes nicht eingeschlossen; der Band kann jedoch wihrend der
Tagung zum Subskriptionsprels vorbestellt werden {elne diesbezligliche Angabe
erbitten wir auf dem Anmeldeformular). - ’

Die Tagungsgebilhy bitten wir mSglichst zum Zeltpunkt der Anmeldung, spltestens i
jedoch bis zum
15. M&rz 1978,
auf das )
SONDERKONTO ARBEITSTAGUNG 'KOGNITIVE PSYCHOLOGIE®
Prof. Dr. Detlef Rhenlus
Nr. 12/300341
Volkshank Hamburg-Nord
{(BLZ 206 901 03)
zu Uberweisen.

UNTERKUNFT

" Die Zinmerbestel lung mdchten Sle bitte nur mittels beiliegender Postkarte der
tFremdenverkehrszentrale Hamburg e. V.' vornehmen. ErfahrungsgemdB empfiehlt
sich eine mdglichst frilhzeitige Zimmerbestellung (bis spltestens Mitte M3rz).

s

TAGUNGSANSCHRIFT

ARBE I TSTAGUNG “KOGNITIVE PSYCHOLOGIE'
Unlversitdt Hamburg
Fachberelch Psychologie
Von-Melle-Park 5
D-2000 Hamburg 13
Tel. {040) 4123 5472/79/81 ‘

Flr Ihr Interesse pedanken wlr uns im voraus sehr herzlichl
Hamburg, 11. 1. 1978
Mit freundlichen GriiBen
Prof. Dr. Detlef Rhenius Dipi.-Psych. Hans Ueckert
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NACHERICHTEN

DFG-PROJEKT UBER REDEPARTNERSIMULATION IN HAMBURG (HAM-RPM) Mlé

e

f

Die DFG fdrdert das Projekt HAM-RPM (Prof. v. Hahn) seit 1.1.1978.

—— e A o
Das Projekt ist mit zweiVBATbljfi:;§5el!en SWLMEQ§QRQQ£QMW; EéthLgEYLW

und einer Hilfskrafgggéile-(A. Jameson) absgestattet. Es sollen die
sprachlichen, kommunikativen und kognitiven Fahigkeiten des natlirlich-
sprachlichen Al-Systems HAM-RPM ausgebaut werden.

Anschrift: FG ‘Simulation von Sprachverstehen'’, Prof. Dr. W. v. Hahn,
. Germanisches Seminar der’Uinersitét Hamburg, Von-Melle-
Park-6, D-2000 Hamburg 13, Tel: (040) 4123-4784 oder 2566

Berkeley/California, Jariuar 1978

Roger C. Schank und Robert P. Abelson und ihre Gruppe
fuer "story understanding" an der Yale Universitaet halten
im Zusammenhang mit der Veroeffentlichung ihres neuen Buches
“"Scripts, ~Plans. Goals and Understanding - An inguiry into
human knowledge structures" (Lawrence Erlbaum Associates,
Hillsdale/New Jersey 1977) Vortraege an amerikanischen AI
zentren. Infolge der massierten Praesentation der Yale
Philosophie anhand der gleichen Beispiele durch verschiedene
Mitglieder des Yale teams erscheint diese Vortragswelle hier
in Kalifornien als "Kampagne gegen Andersdenkende".

Schank und Abelson entwickelten mit ihrer Gruppe von
ueber einem Dutzend graduate students in den letzten drei
Jahren ein Computersystem (SAM *u. PAM), welches einfache
englischsprachige Geschichten {z.B. ueber einen Besuch in
einem Restaurant oder ueber einen Raubueberfall) “"versteht",
d.h. Fragen korrekt beantworten kann ueber Dinge, ueber die
in der Geschichte keine direkte Aussage gemacht wurde. Ein
weiteres Programm (FRUMP) ist direkt an die Telexleitung
einer Nachrichtenagentur angeschlossen und kann bisher
abstracts von etwa 5 % aller Meldungen auf bisher ungefaehr
25 verschiedenen “Gebieten (z.B. Verkehrsunfaelle)
erstellen. °~ (Professor L. Zadeh vor wenigen Jahren: "Wenn
man einen Abstract schreiben kann, ist man intelligent.")

Die "Kampagne" wird 1in Berkeley erwidert mit einer
Reihe von interdisziplinaeren Seminaren und informellen
Diskussionen ueber den Begriff des "Verstehens", ueber die
zu erwartende Komplexitaet eines allgemeineren Systems nach
dem Schank/Abelson Modell und ueber die Aehnlichkeit

zwischen dem Yale System und menschlichen cognitiven
Prozessen.

Christian Friedrich-~Freksa



LISP ON CDC
Lisp4 for CDC from Austin Texas has been adapted to the 0.S.'s
Scope and NOS, has been debugged and has been extended with
many features (rewrite on random files, SUBSTAD, file access
functions making Lisp transparant for job control statements; etc)..
Contact: Dennis de Champeaux/ University of Amsterdam/ o
Jodenbreestr 23 k3123/ Amsterdam~1001/ Netherlands/ tel 020-5254263.

Bericht tiber den Workshop
"Logic and Data Bases"

ONERA-CERT, Toulouse, 16. - 18.11.1977

Der Workshop wurde von der Abteilung Informatik des Centre d'Etudes et de
Recherches de Toulouse der ONERA vorziiglich organisiert und durchgefihrt.

Die Teilnehmerzahl wurde absichtlich klein gehalten; sie betrug 32, davon
allein 7 aus dem CERT. Trotzdem war der Teilnehmerkreis interrational gemischt,
insgesamt waren 11 Linder vertreten. Die 29 gehaltenen Referate waren wihrend
der Tagung als Vorabdruck erhdltlich. Der groBté Teil davon soll dieses Jahr

noch in Buchform erscheinen.

Die Referate waren in finf Themengruppen gegliede£t.
(1) Datenbascn unter formallogischem?Aspekt

(2) Darstellung von Wissen in Datenbanken

(3) Integritidtsprobleme )

(4) Deduktion von Information

(5) Abfragesprachen

Unter (1) wurden Fragen behandelt wie:"Ist eine Datenbasis Bestandteil einer
Theorie erster Ordnung oder Modell einer solchen?” "Reprdsentiert eine Dateﬁ—
bank eine abgeschlossene Welt oder eine offene und welche Konsequenzen hat die
Festlegung flir die eine oder andere Foxrm?". Damit zusammenhiingend: "Wie behandelt
man negative Informationen?" Weiter: “"Wie behandelt man verschiederie Bezeich~

nungen fir dassclbe Objekt?" u.a.
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Unter (2) wurden verschiedene Varianten des Pridikatenkalkiils erster Ordnung
vorgestellt, die sich flir die Behandlung von Datenbasen und flir das automatische
Déduziereﬁ eignen. Es zeigte sich, daB die sem£¥ischen Netze bei den KI-Logikern

Anklang finden (Minker, noch stédrker Kowalski).

Zu (3) gab es nur zwei Betrige, die Folgerungen aus zwei ebenfalls beim Workshop

referierten Ansdtzen darstellen,

Unter (4) wurden verschiedene bestehende Dedﬁktionssysteme vorgestellt, die von
relationalen Datenbanken Gebrauch machen, sowie einige Einzelprobleme behandelt,
v

die sich in diesem Zusammenhang ergeben.

SchlieBlich wurden unfer (5) einigé Pradikatenlogik-orientierte Abfragesprachen

fiir relationale Datenbanken vorgestellt, einige davon im Kontext von
natlirlich sprachlichen Q- A-Systemen. R
Den AnstoB8 fir diese Tagung gaben sicherlich die eigenen Arbeiten der Veran-—
stalter auf diesem Gebiet. Die Anzahl und Qualitit der Beitrige léBt die Ver-
mutung zu, daB das mit der Tagung angesprochene Forschungsgebietlein eigenQ
standiges Teilgebiet der KI-Forschung werden K&nnte. Nicht zuf&llig wurde von
mehreren Teilrehmern der Wunsch geduflert, die Tagung in regelmiBigen Abstanden
zu wiederholen. Das lag -nicht zuletzt auch am den guten- duBeren Gegebenhelten

und’ an der sehr guten Organisation.

Werner Dilger, IDS Mannheim
Georg Winterstein, Univ. Kaisersl.



DINIEIR'IA'
CERT., - D.ER.L

2, Aveanue Edouard Belin . BP 4025
31055 TOULOUSE CEDEX, FRANCE

WORKSHOP ON LUGIC AND DATA BASES.
ONERA - CERT, Toulouse, France, Nov. 16 - 18, 1977

A workshop on logic and data bases was held at CERT on November 16 - 18.
The purpose of this workshop was to bring together a small group (30 attendees)
of researchers involved in this field. The different papers presented are listed

below : _ ‘

J.M. NICOLAS and H. GALLAIRE : "Data bases ': theory vs interpretation".
R. REITER : "Cn clesed world data bases",
C. BATINI : "A logical formalization of the data base concept".
‘R. SCHA : "Two logical views on data bases".
R. KOWALSKI : "General laws in data description".
J.R. McSKIMIN and J. MINKER : “A predicate calculus based semantic network for
question—answering systems".
. M. BRUYNOOGHE : “An 1nterface between PROLOG and CYBER ~ EDMS™.
G. ZIFONUN : "The language KS".
E. KONRAD : "Logical semantics of data bases".
I. FUTO : "QAL] : a logic for question answering systems"
R. SCHA et al : "PHLIQAl : multilevel semantics in questlon answering".
A. DELIYANNI and R. KOWALSKI : "Logic and semantic networks".
M. COLOMBETTI, P. PAOLINI and G. PELAGATTI : "Non deterministic languages used
for definition of data models".
S.A. TARNLUND : "A logical basis for data bases".
J.M. NICOLAS and K. YAZDAMIAN : "Integrity checking in deductive data bases'.
R. BARBOSA : "Representation of knowledge by programs : integrity".
C.L. CHANG : "A deductive query language for relational data bases“.
I. FUTO, P. SZEREDI and F. DARVAS : "Some implemented and planned PROLOG appli-
. cations",
C. KELLOGG, P. KLAHR, L. TRAVIS : "“Creating inference plans for deductive access
to relational data bases"
D. WARREN : "How should clauses in a logic data base - be 1ndexed"
K.L. CLARK : "Negation as failure". :
J. MINKER : "“The MRPPS 3.0 inferential system for logic and data base systems".
R. REITER : "Deductive question-answering on relatzonal data bases".
R. BARBOSA : "Representation of knowledge by programs : deduction and plan
formation",
W. DILGER : "KS as query language".
A. PIROTTE : "High level data bases query languages".
M. LACROIX and A. PIROTTE : "Domain-oriented relational languages".
V. DAHL : “Some experiences on natural language question—answering systems".
A. COLMERAUER : "A useful subset of French".

Attendees decided to edit a book from this workshop. This book should be
available around the end of 1978.

H. GALLAIRE and J.M. NICOLAS
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Ein Logikbuch zu schreiben ist nicht einfach: ‘&)

Bergmann, Noll versuchen in ihrem im Springer-Verlag in der
Reihe "Sammlung Informatik" erschienenen Buch:

MATHEMATISCHE LOGIK
MIT
INFORMATIK ANWENDUNGEN

fachlich wie didaktisch in der kaum noch itiberschaubaren Literatur
Uber Logik neue Akzente zu setzen.

Um es vorwegzunehmen: dieser Versdchiist m. E. in einem MaB ge--
lungen, das fiir Lehrbﬁcher.Standardsgsetzt und es fachlich, sprach-
lich sowohl wie in der didaktischen Aufarbeitung des Materials zu
elnem ganz auBergewdhnlichen, exemplarischen (Lehr—!)Buch macht.

Das Buch ist in 7 Kapitel eingeteilt, die insgesamt durch 24 Pa~
ragraphen fortlaufend unterteilt sind.

"Im ersten Kapitel wird die Notation eingefiihrt und einleitend Ziel
und Unfang des Buches beschrieben. Dabei sind es Bemerkungen wie
die, daB es sich in der (heutigen) Logik, um die formale Behandlung
von Kalkiilen handelt und nicht. um den psychologisierenden Unsinn
"menschliches Denken" verbessern, modellieren, lehren zu wollen,
die zusammen mit spidteren, weniger iiblichen Kommentaren den‘esprit’
des Buches ausmachen. ‘

Das zweite Kapitel gibt eine umfanéreiche Einfiilhrung und Motiva-
tion, die auf dem Vorverst#ndnis eines Informatikers aufbaut. Das
Problem ist nicht einfach: ein Leser, der gewillt und in der Lage
ist, sich durch den formalen Apparat eines guten Logikbuches durch-
zuarbeiten, wird i.e. eine naive Motivation(ii)nicht ndtig haben

i , :
S und das Rezensieren auch nicht: "Wat dem eenen sin Uhl, ist dem annern sin

Nachtigall", pflegte meine Schaumburg-Lippische Grofmutter zu sagen, und diese
Rezension ist davon keine Ausnahme: sie orientiert sich an Zielvorstellungen,

wie ein gutes Lehrbuch aussehen sollte, die sicher nicht von allen Lesern ge-

teilt werden.

(i5) 4 la: umgangssprachliche Sitze in die Logik zu Ubersetzen and problems the-

reof.
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und umgekehrt, der Leser, der eine solche Motivatiédn bendtigt,
wird meist in den ersten Kapiteln, in denen es dann Ernst wird,
hingen bleiben. Standardlogikbiicher (wie etwa Mendelson, Intio-
duction to Mathematical Logic, van Nostrand 1964), die sich ih-
rer Zielsetzdng/nach um diese Probleme nicht zu kiimmern brauchen,
gibt es genug: Aufgabe eines Lehrbuches dagegen ist es, gerade
hierzu eine L8sung zu finden. Beispiel: G. Hunter, "Metalogic:

An Introduction to the Metatheory of Standard First Order Logic"
 (MacMil1on 1971), der sich mit eifrischender, angelsdchsischer
Nonchalance iliber die formalen Hiirden hinwégsetzt, deren Vorhan-—
densein deutschen Akademikern i. A. Respektabilitét signalisie-
ren wilrde, war bisher filir mich das beste Beispiel ) eines guten
einfiihrenden Loéiklehrbuches. 15 Bergmann/Noll wird dagegen {iber-
zeugend demonstriert, daf ein formal anspruchsvolles Buch auch
fiir den Anfiénger aufbereitet wefden kann und Kapitel 2 ist da-

zu exemplarisch. Hilfreich ist dabei, daB ein Informatikstudent
meist bessere Voraussetzungen zum Studium der Logik hat, als er
es (auf Grund der Vorlesungen) i. A. selbst weiss. Diese Quer-
verbindungen explizit zu machen, gibt dem Buch einen ersten beson-
deren Akzent.

Kritisch anzumerken zum zweiten Kapitel wire: Im Beispiel 8.5 ff
(Auswerten eines arithmetischen Ausdrucks) sollte evtl. auf die
Arbeiten P..Landins verwiesen werden Ui); die Abb. S5.11 ist in
der Form nicht besonders hilfreich; $.11 der Abschnitt {iber In-
tuitionisten/Dialektiker vers. zweiwertige Logik wire besser et-
was ausfiihrlicher (und genauex: falscher-Gegensatz suggeriert);
S$.18 die'Paradoxien der materialen Implikation' treten natiirlich
in jeder Logikvorlesung auf uﬁd'werden'motivierend-behandelt,
der Nachweis 3ber den 'modus ﬁarbanf als einzig sinnvolle Impli-
kation in einem formalen Kalkiil wédre hier hilfreich; S$.22, 4.5.3
evtl. im Nebensatz den funktionalen Charakter der Logik nach Fre-
ge betonen (functional calculus).

) nur Kenntnis einer endlichen Teilmenge der logikbiicher vorausgesetzt.

ii . s . ;
(ii) Englische Computer-Science-Studenten bekommen "The mechanical evaluation

_of expressions" z. B. als term task vorgelegt und es ist eigentlich verwunder-
lich, wieso in Deutschland seine grundlegenden Arbeiten, so wenig bekannt und
im Lehrplan reflektiert sind, obwohl das ‘alles schon wieder Geschichte' sein’

mag.
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In Kapitel 3 und 4 wird eine Einfihrung in die Syntax, Semantik
und die Eigenschaften der Pr&dikatenlogik gegeben, die sich weit-
gehend an Shoenfield‘oriéntiert, jedoch in der Herausarbeitung
von Motivation, Dars;ellung von Beweistheorie versus Modelltheo-
rie und Anwendung auf die Informatik (Terminierungsproblem von
Programmen) ausgezeichnet eigene Wege geht; z. B. wird S.57 ff
. die Substitution definiert: zunichst wird vorliufig gezeigt, wie
man intuitiv definieren wiirde, dann werden Probleme mit dieser De-
finition gezeigt (Beispiel 9.9.) und erst abschliefend die rela-
_tiv komplizierte Definition angegeben’. Solche urd Xhnliche Beispie-
le, die das gesamte Buch durchziehen,;weisen auf langjdhrige Er-
fahrung mit Vorlesungen hin (?), die;ﬁann auch tatsichlich in das
Buch eingearbeitet,wufden/zwas eben ‘leider nicht selbstverstind-
lich ist. Absoluter HBhepunkt: die didaktische Aufbereitung des
Vollstdndigkeitssatzes im § 11; Ich kenne kein Logikbuch, das einen
dhnlich(an Zeit und Arbeit) aufwendigen Versuch unternimmt.

Mit Hinsicht auf das folgende Kapitel werdén Normalformen, Substi-
tution u.a. ausfihrlicher als iiblich behandelt, d. h. so weit wie
méglich wird das mechanische Beweisen vorbereitet. V) Kapitel 5
gibt eine Einfilhrung in die logischen Grundlagen des maschinellen
Beweisens nach den Resolutionspfirzip“i) und damit wird ein weite-
rer, fiir deutsche Logikblicher neuer Akzent gesetzt, der dieses
Buch auch fiir die Kinstliche Intelligenz interessant macht und da-
mit eine groBe Liicke im Lehrbuchangebot schliept, (111)

Die Terminologie ist einleuchtend und gut und diirfte in dieser Form
in Deutschland jetzt als Standard akzeptiert werden: allerdings, das
schdne deutsche Wort Unifikator (unifizieren) durch'das eingedeutsch-

) Der Bruch zwischen Hilbert-typ Kalktl und Herbrand-Prozeduren ist wohl unver-
meldlich, wenn man ein Standardlogikbuch (wie vom Verlag vorgeschrieben?) ver—
sucht. In einem Buch nur dber Mechanisches Beweisen k&nnte man sich siche} vieles
aus Kapitel 3 und 4 schenken bzw. anders aufbauen.

i1 ; : . : . .
(id) Damit sind auch die Grenzen umrissen: es geht nicht um tatsichliche Beweiser

und deren Probleme. Evtl. wire ein zweiter Band, der darauf eingehen und dann auch
andere Kalkile behandeln kénnte, ein guter Vorschlag an den Verlag.
(1idi) . . .

Von M. M, Richter (Aachen) liegt das Manuskript eines Buches vor, das aus-

fihrlicher ausschlieBlich auf Beweisverfahren ausgerichtet ist.
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te Vereinheitlicher (vereinheitlichen) ersetzen zy miissen, erin-
nert irgendwie an die schwere Zeit, als 'Explosionsmotor' durch
'Zerknalltreibling’ ersetzt werden muBte.

Die folgenden kritischen Bemerkungen beriihren den insgesamt po-
sitiven und auch am angelsichsischen Standard gemessen beispiel-
haften Beitrag nicht:

Die Behandlung der Gleichheit sollte eigeﬁélich auch aus Platz-
grinden nicht unterbleiben; S.180 fehlt ein Hinweis auf das klas-—
sische Papier ;on G. Robinson und Wos (Unterscheidung in konser-
vative bzw. nichtkonservative Beweisprozeduren); zur Effizienz

der Unifikation fehlt Robinson:(1967), Baxter und der lineare
Unifikationsalgorithmus von Paéérson, Wegman (Stillman ist eigent~
lich eher marginal, besoriders fir jetzige Beweiser, in denen der
"unsuccessful search" €£iir Unifizierbarkeit ohnehin eliminiert ist);;
die Definition der Resolvente (S.188) ist selbst aus beweistechni—
schen Griinden nicht {iberzeugend: die Trennung in Faktorlsieren

und (bindre) Resolvente ist sicher klarer und verstindlicher und
nicht aus Effizienzgriinden geboren; die Einfiihrung der Split-Resol-~-
vente unndtig, wenn andere wichtigere Verfahren unberilicksichtigt
bleiben S.197; S. 201 fehlt ein Hinweis auf das structure sharing
von Boyer und Moore und die FuBnote 11 auf Seite 211 hitte eine
zentrale und zusdtzliche Interpretation (Beweiser sind Menschen

- offensichtlich besonders in solchen Gebieten iberlegen, fiir die
Wenig Intuition und Wissen vorhanden ist: Konsequenz!) verdient.

Besonders positiv zu erwéhnen ist die Hérausarbeiltung der zentra-—
len Rolle des Lifting (P. Hayes‘ Verallgemeinerung des Liftinglem—
mas'sollte zitiert werden) und der sich darin ausdrickende entschei-
dende Unterschied zu fruheren Beweisprozeduren; die Benutzung des
Excess~-literal~-number-Beweises (statt des alten Vollsténdigkeits~
beweises); der (neue) Beweistrick §$.185 beziiglich des Unifikations-
algorithmus und besonders der § 18 llber den Green'schen Antworten—
Extraktionsprozess, der in dieser allgemeinen Darstellung m. W.

neu ist.

Im Kapitel 6 werden zwei weitere Anwendungen der Logik fiir die In-

formatik vorgestellt: information retrieval sowie die Anwendung
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auf Datenbanken wie sie hauptsdchlich von der Polnischen Akademie
der Wissenschaften (Warschau) betrieben wird und ferner de Bakker's
Formalisierung einer Wertzuweisung.

Kapitel 7 ist kontrovers hierzulande und wird traurigerweise wohl
nur wenig Gegenliebe erwarten k&nnen:

Die intellektuelle Aufbruchstimmung der spidten 60Oer Jahre, die ih-
ren akademischen Niederschlag in der Diskussion und Analyse der fﬁr
wertfreit gehaltenen Wissenschaft und ihrer Geschichtlichkeit fand
und zu einer Belebung des akademiscHen Lebens und Bezweifelns der
Institutionen der Wissenschaft (unte@ den Talaren Muff von 1000 Jah-
ren) und entsprechenden Reformen fﬁq&te, hatte sicher erhebliche Aus-
wirkungen in den Gei§tésﬁiésenschaften. Daf diese intellektuelle
Energie, die den Ausbruchversuch begleitete, wieder den interna-
tionalen Rang der deutschen Wissenschaft (zum Beispiel in der So-
ziologie) herstellte, dlirfte wohl auch noch akzeptiert werden;'daBA
diese Ansdtze jedoch auch in so ‘abgelegenen Ecken' wie Logiklehr-
biichern auftauchen k&nnen, wird dem verbliifften Leser iUberzeugend

demonstriertfi)

Zusammenfassend:

Ein Lehrbuch, das in der fachlichen Auswahl und Darstellung des
Stoffes und dessen didaktischer Aufarbeitung vorbildlich ist und
durch die Sprache und die weit Uber das reine Fachwissen hinaus-—
reichende Allgemeinbildung.der Autoren zu einem Lesevergniigen
wird.

J. Siekmann

W Man muf sich staunend vergewissern: es ist wirklich im Springer-vVerlag
erschienen; sollte der Verlag sich erxdtend seiner eilgenen Anfinge und der

liberalen Courant -Hilbert-Ara erinnert und auf neuen Kurs gedreht haben?
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ENTGEGNUNG AN EINEN REZENSENTEN

Es ist liberaus erfreulich, dai Herr Siekmann in seiner Rezension
meines Buches "Methoden der maschinellen Intelligenz" positive
T8ne zu finden weif (und dies nach der jlngsten polemischen
Auseinandersetzung mit Herrn Cherniavsky !); andererseits

jedoch enthdlt seine Kritik einige negative Aspekte, zu denen
dringend richtigstellende Kommentare abzugebeh sind,

1. Ob Herr Siekmann das besprochene Buch, speziell das Vorwort
und das Kapitel 1, wirklich genau gelesen hat, kann ich nicht
beurtéilen; jedenfalls wird gérade dort gesagt, dak es mein
Anliegen war, "wichtige Methoden der maschinellen Intelligenz

zu umreiben" (und es besteht natiirlich ein diffiziler Unter-
schied zwischen "den Methoden"™ und "“der Methodik bzw. dem
Paradigma" der KI). Daher bezieht sich auch der Untertitel

meines Buches, ndmlich "Eine Einfithrung", restriktiv auf die
Darstellung der behandelten Methoden, und ist nicht, wie von
Herrn Siekmann interpretiert, global als "Einfithrung in die

KI" aufzufassen. Aus diesem Grund geht Herrmn Siekmanns Kritik, .
dad "der interessierte Leser selbst von den Inhalten der
inzwischen als Standard angesehenen Gebiete der KI so herzlich
wenig erfihrt" vollkommen daneben; und dak im Kapitel 6 "ganze

1o Seiten iUber die Gebiete, die eigentlich von allen Fachleuten
als zentral fir die KI angesehen werden" zu finden sind, wird

‘auf 8.145 meines Buches damit begriindet, daf eben diese Gebiete
in ihren Methoden weniger eihheitlich sind und dariber hinaus
flieliendere Uberginge haben als die anderen skizzierten Problem-
stellungen - was selbstverstindlich impliziert, daB® eine Dar-
stellung dieser Methoden zu ihrem Verstdndnis mehr an Voraussetzungen
von seiten des geeigneten Lesers verlangt als der Rest des Buches.
Und damit komme ich zu einem Punkt, den Herr Siekmann offenbar
vollkommen Ubersehen haben diirfte: n&ﬁlich die angenommene Ziel-
gruppe filr ‘das Buch., Gewifs, Experten auf dem Gebiet der KI (und
nach Herrn Bibels Anmerkung in einer Notiz an mich ist auch

Herr Siekmann ein solcher) wilrden sicherlich ein Buch, das neueste
Ergebnisse aus einem Teilgebiet, in dem sie nicht selbst arbeiten,
enthdlt, mehr schdtzen als eine Einfilhrung in Methoden, die sie
ldngst kennen (oder kennen sollten). Meine Zielgruppe ist jedoch
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nicht eine elitire Clique von KI-Fachleuten (die Rezensionen
immer von ihrem eigenen hohen Standpunkt. aus schreiben), sondern
besteht vielmehr in "Studenten sehr verschiedener Fachrichtungen®
(siehe Vorwort dés Buches), flir die als Beginn eine Darstellung
von grundlegeriden Methoden der KI sicherlich wichtiger ist als
die Besprechung etwa neuester Experimente aus Stanford oder dem
MIT. (Jedenfalls halte ich in einer Einflihrung mehr von einer
methodischen Basisdiskussion als von etwa der Darstellung der
"conceptualldependency"-Theorie.) i

2. Ein anderer Punkt, den Herr Siegmann als besonders - negativ
'hervorhebt, ist meine Auffassung, dai die mechanische Beweig~
fiuhrung zu den "wichtigsten Grundpfeilern im Bereich derp
maschinellen Intelligenz" gehSrt - Herr Siekmann spricht dabei
sogar von "fundamentaler Fehleinschétzung". Abgesehen davon,

daR man sofort die Frage stellen kénnte, warum Herr Siekmann
ﬂbérhaupt auf einem Gebiet arbeitet, das er selbst nicht flir
wichtig genug hilt (nach eigener Auskunft in einer der Fui~
noten zu seiner Rezension meines Buches arbeitet Herr Siekmann
auf dem Gebiet des Automatischen Beweisens, und in der oben
erwdhnten Notiz von Herrn Bibel an mich wird er sogar als
Experte auf diesem Gebiet (!) beschrieben - oder hat etwa das
Automatische Beweisen mit derp KI gar nichts mehr zu tun?), ist
es {iberaus bedauerlich, daf Herr Siekmann zwar ein aus dem
Zusammenhang genommenes Zitat aus meinem Buch als Aufhinger

fir seine Kritik beniitzt, es jedo&h verabsdumt, gegen meine
Begrindung fir den Standpunkt (die merkwﬂrdigerwéise'ebenso

auf S5.25 zu finden ist wie das erwihnte Zitat) Stellung zu
nehmen. Es ist hier leider nicht Platz genug, um meine eigene
Ansicht weiter zu kommentieren (dies bleibt dem Leser des

Buches ﬂberlassen,.fﬂﬁ‘den Ubrigens sowohl Herrn Siekmanns
Rezension als auch meine Entgegnung irrelevant sein sollten),
jedoch mdchte ich kurz erldutern, wann fiir mich eine Methode
"wichtig" ist. Meiner Auffassung nach ist eine in einem gewissen
Bereich entwickelte Methode speziell dann von Bedeutung, wenn
sie auch in anderen Bereichen niitzliche Anwendungen findet.

Aus diesem Grunde halte ich etwa die Graphentheorie fir wichtig -
nicht nur, weil? sie per se eine elegante mathematische Theorie
darstellt, sondern vor allem deswegen, weil sie auf viele Problem-
stellungen aus anderen Gebieten anwendbar ist. In &hnlichem
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Sinn ist auch die mechanische Beweisfithrung (s. S.25 meines
Buches) von Relevanz (jedenfalls wurde nach meinem Wissen
mechanische Beweisfiithrung in mehr Gebieten angewendet als etwa
-filr die "Vision" entwickelte Methoden) - und es ist ausser-
ordentlich schade, dai Herr Siekmann gegen meine Hinweise auf
die Anwéndbarkeit der mechanischen Beweisfithrung in Question
Auswering, Problem Solving, Program Synthesis, heuristische
Suchverfahren u.a. keine schlagkridftigen Argumente vorbringt
= nur solche kénnten seinen Standpunkt untermauern! -, und dem
Leser der Rezension allein muf. daher Herrn Siekmanns Xritik
. v8llig unverst#ndlich bleiben.
: b
3. Ein Punkt, in dem ich Herrn Siekmanns Kritik zuﬁindest teil~
weise zustimme, ist die deutschexTerminologie. Ich habe zwar
nirgends in meinem Buch den Anspruch erhoben, die jeweils beste
Ausdrucksweise gewihlt zu haben, sodafl es sicher zu einigen
englischen Wortern einsichtigere Ubersetzungsmbglichkeiten geben
wird; trotzdem m8chte ich aber Herrn Siekmanns Versuch, Alternativen
zu manchen von mir gewdhlten Ausdriicken (mit denen ich nicht
immer tbereinstimme) anzugeben, dazu beniltzen, die Bildung einer
Art Arbeitsgruppe,die das leidige Problem der Standardisierung
von deutschen KI-termini technici zu 18sen versucht, anzuregen
(ich wirde gerne in einer solchen Gruppe mitarbeiten).

4. Abgesehen davon, daid es Sache des Hansér—Verlags (bzw. seiner
beratenden Experten) ist, dariper zu entébheiden, ob man "deutsch-
sprachigen Lesern ein Gefidhl flir das geben soll, was in der KI
vor sich geht", und abgesehen davon, daft mein Buch als Einfithrung
in gewisse Methoden konzipiertiwar, bezweifle ich, daB Raphael's
Buch dazu geeignet ist, den von Herrn Siekmann aufgezeigten

"bedauerlichen Zustand” zu &ndern. Ich habe aber einen besseren
Vorschlag, zu dem ich aus dem Vorwort zu meinem Buch (S.6)
zitieren mdchte: "Wenn diese Schrift aber die Notwendigkeit
erkennen l&hf, eine umfangreichere deutschsprachige Monographie
Uber die maschinelle Intelligenz zu schreiben [...] dann hat sie
ihren Zweck erfiillt", Ich erlaube mir nun, Herr Siekmann, Sie
dazu einzuladen, nicht an die Ubersetzung eines existierenden

Buches zu denken, sondern einfach jene Monographie (mit mir oder
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allein) zu verfassen; ich wére jedenfalls bereit, so ein
Buch zu schreiben - ob Sie mir helfen wollen?

Oskar Itzinger .
Abteilung Mathematische Methoden
Institut fir Hohere Studien
‘Stumpergasse 58

A-1lo060 Wien
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STRATEGIES FOR THE, SYNTHESIS?OF ALGORITHMS

‘W. Bibel, U. Furbach, J.F. Schreiber
i " Miinchen

Abstract. A number of strategies for the construction of algorithms: from asgiven @
input-output specification of a problem are presented. Their application ig illus=
trated by a detailed synthesis of:the ususl MAXIMUM slgorithm, a search algorithm
LOCATE and Hosres FIND algorithm. | ‘ . :
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Abstract

In this paper a description of a natural-language database
interface is presented and the underlying linguistic
principles of automatic paraphrasing of natural~language
expressions are discussed..
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PROGRAMMATION DE JEUX ~ LES ECHECS
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Un SysTeMeE DE COMPREHENSION DE PROGRAMMES INCORRECTS

Wl
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R RT-AG-X}  octobre 1977
Résumé .

Nous présentons un systéme de compréhension et d'amélioration de programmes
LISP mal ou incomplétement définis, nommé PHENARETE. Ce systéme, implémenté
sur PDP 10 & l'Université Paris 8, y est utilisé comme un outil spécialisé
de mise au point, par les étudiants débutants en programmation.

PHENARETE traite les programmes. que ces débutants lui soumettent comme des
brouillons,trés certainement’ incorrects. Ces brouillons sont analysés gréce
3 un processus de méta-évaluation et & l'aide d'une bibliothique de régles
pragmatiques de construction et de correction de programmes . Lorsqu'elle
_détecte des écarts aux régles dans un ' programme, PHENARETE construit un
texte modifié,livre & l'utilisateur une ou plusieurs versions anéliorées du
programme, et l'informe des raisons qui l'ont amené & suggérer ces change-
ments. - o ’ .

Nous décrivons par des exemples le fonctionnement du systéme, en insistant
tout particulidrement sur les régles pragmatiques et sur la méta-évaluation.

UNIVERSITAT KARLSRUHE 75 KARLSRUHE 1,den 27. Sept. 1977
INSTITUT FUR INFORMATIK T ZIRREL 2
Jorg Siekmann . e POSTEACIH 6380 )

TELEFON (0721) 6033_._9_”7 Wt
Betr.: Automatisches Beweisen

In der Nr. 9 der KI-Nachrichten, Mai 1977, wurde der Verteiler flir das Automati-
sche Beweisen angekiindigt. Die nachfolgende Liste ist die alphabetische Version
der Vereinigungsmenge aller eingegangenen Arbeiten. Ca. alle sechs Monate soll
diese Liste auf den neuesten Stand "upgedated” werden - weitere rege Mitarbeit
vorausgesetzt. o

Jorg Siekmann
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